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Asunto: Informe de las condiciones y requerimientos minimos exigidos a los proyectos
Propuestos. Convocatoria No. 109 Programa de Vivienda Interés Prioritario para
_ Ahorradores (VIPA) Nacional.

Dentro del término establecido en el cronograma de cada proceso de seleccién, FINDETER en su
calidad de evaluador en virtud del contrato suscrito el dia 25 de noviembre de 2013 con
FIDUCIARIA BOGOTA S.A. y de conformidad con los términos de referencia definitivos y las
Adendas de la convocatoria, procede a hacer entrega del informe del asunto, previas las siguientes
consideraciones:

* La verificacion y evaluacion de las propuestas se basé en la documentacién, informacién y
anexos correspondientes.

® La evaluacién de los requisitos minimos de la propuesta presentada en esta convocatoria, se
efectud durante los dias 11 al 29 de mayo de 2015.

A continuacién se presenta el resultado de la verificacién de los requisitos minimos juridicos y
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Atldntico — Barranquilla:

A) GRAMA CONSTRUCCIONES S.A CIUDAD CARIBE - MANZANA 16 - ETAPA | vl

Observaciones Técnicas:

Por medio de correo electronico del 15 de mayos de 2015 el proponente aporta certificacion
€20150514-51013 del 14 de mayo de 2015, expedido por la secretaria de planeacién distrital de
barranquilla, suscrito por la sefiora Diana Maria y por el sefior Miguel Mantilla Parra, jefe de la
oficina de desarrollo territorial de la Secretaria De Planeacion Distrital de Barranquilla, donde se
reitera que el predio donde se desarrollard el proyecto no se encuentra ubicado en zonas de
reserva de obra publica o de ningln nivel territorial y no es una zona para la proteccion de los
recursos naturales. '

Sin embargo en el mismo certificado se estipula que en lo referente a si el predio en mencién es
apto para la localizacion de viviendas y si se ubica en zona de alto riesgo no mitigable, el distrito de
Barranquilla no cuenta en el momento con un estudio de riesgo para la zona donde se localiza el
proyecto.

SIS RN PADANEIA AR
Ll

Dicho lo anterior y teniendo en cuenta que el predio en mencién se encuentra al borde de la franja
de proteccion 01 pieza 1 arroyo hondo, no es posible determinar si el predio en mencidn se
encuentra localizado en zona de alto riesgo no mitigable, incumpliendo lo establecido en el

o
al
)

numeral :

“...3.2.3. Requisitos Técnicos: en su punto N° 2:
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Certificacion expedida por la autoridad competente en donde conste que el(los) predio(s)
en que se desarrolla o desarrollaria el proyecto de vivienda no se encuentra en: i) zonas de
reserva y/o afectaciones por obra publica o de infraestructuras bdsicas del nivel nacional,
regional o municipal; ii) areas no aptas para la localizacién de vivienda; iii) zonas de alto
riesgo no mitigable; iv) zonas de proteccion de los recursos naturales, conforme con el
POT.”

Por lo anterior el proponente incurre en las siguientes causales de rechazo:

2.13. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS

«_213.7. Cuando el proyecto presentado no cumpla con alguna o algunas de las
especificaciones o requerimientos minimos sefialados en estos términos de referencia y/o

SuUs anexos.

Por lo cual el proponente queda No Habil para continuar en el proceso.

Caldas — Manizales:

B) PUERTA DEL SOL CONSTRUCTORA - CR5

Observaciones Técnicas:

El proponente en medio fisico N° 15-1-E-025128 del 26 de mayo de 2015 aporta oficio donde
presenta aclaracion de la certificacién SPM 639-2015-ged 6750-15 suscrita por el José Fernando
Olarte Osorio, secretario de planeacion municipal de Manizales con respecto a la solicitud
realizada el 11 de mayo de 2015, donde estipula que al contar con licencias urbanisticas se esta
cumpliendo con toda la normativa vigente sobre la mitigacion de amenazas y riesgosy los estudios
geologicos y geotécnicos tendientes a la estabilidad de los terrenos, Sin embargo no se presenta el
alcance a la certificacién SPM 639-2015-ged 6750-15 suscrita por el José Fernando Olarte Osorio,
secretario de planeacién municipal de Manizales, aportada en la propuesta, teniendo en cuenta
que segun lo comunicado por el proponente, realizd solicitud a la oficina de planeacion, pero por
exceso de trabajo en dicha dependencia la certificacion seria entregada la semana siguiente a la

solicitud.

Teniendo en cuenta las aclaraciones descritas por el proponente en su respuesta, el 21 de mayo
de 2015 se solicita certificacion donde se evidencie que las etapas ofertadas no estan localizadas
en suelo de proteccién y éreas de alto riesgo no mitigable; sin embargo el documento no fue
aportado, por lo que se considera que no es claro que los predios donde se ubicaran las viviendas,
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no estan localizados en ladera de proteccién y en zona expuesta a amenaza alta por deslizamiento,
incumpliendo lo establecido en los términos de referencia en su numeral 3.2.3 Requisitos técnicos:

“...3.2.3. Requisitos Técnicos: en su punto N° 2

Certificacion expedida por la autoridad competente en donde conste que el(los) predio(s)
en que se desarrolla o desarrollaria el proyecto de vivienda no se encuentra en: i) zonas de
reserva y/o afectaciones por obra publica o de infraestructuras bdsicas del nivel nacional,
regional 0 municipal; ii) dreas no aptas para la localizacién de vivienda, iii) zonas de alto
riesgo no mitigable; iv) zonas de proteccién de los recursos naturales, conforme con el
PO

Ademas la certificacion grafica de la localizacidn de estas areas fue requerida en la solicitud N° 2
del dia 21 de Mayo de 2015 con Numero de radicado 15-195-S-016603, pero al no presentar este
documento, se considera que el proponente no subsana los requerimientos realizados por el

evaluador.
Por lo anterior el proponente incurre en las siguientes causales de rechazo:

“..2.13.3. Cuando no aporte, subsane o aclare lo que se le solicite por parte del
convocante o el evaluador, en los plazos y condiciones determinados por los mismos.”

“..2.13.7. Cuando el proyecto presentado no cumpla con alguna o algunas de las
especificaciones o requerimientos minimos sefialados en estos términos de referencia y/o
sus anexos.”

Por lo cual el proponente queda No Habil para continuar en el proceso.

Cundinamarca - Bogotad:

C) CONSORCIO BOLONIA - PROYECTO RINCON DE BOLONIA

4 AT ERA
Sy

Observaciones Técnicas:

BRI
6 o

Una vez revisada la informacion presentada en la propuesta concerniente a los requisitos minimos
de caracter técnico del proyecto ofertado, asi como la documentacién aportada por el proponente
con ocasion de las dos solicitudes de complementacién o aclaracién realizadas, se concluye que no
se cumple en su totalidad de lo establecido en los términos de referencia de esta convocatoria,
especificamente en lo siguiente:

]

Dentro de las observaciones realizadas en la segunda solicitud, se tenia que dentro de la
documentacion aportada por el proponente no se evidenciaba la presentacién de la “

POYAMDS eRINEPTIG SRR PRigSoor [a autoridad competente en donde conste que el(los) predio, em UN
. NUEVO PAIS
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desarrolla o desarrollaria el proyecto de vivienda no se encuentra en: i) zonas de reserva y/o
afectaciones por obra publica o de infraestructuras bdsicas del nivel nacional, regional o municipal;
ii) dreas no aptas para la localizacién de vivienda; iii) zonas de alto riesgo no mitigable; iv) zonas de
proteccion de los recursos naturales, conforme con el POT...”, requisito establecido en el numeral
3.2:3. “Requisitos Técnicos” de los Términos de Referencia.

A este respecto, el proponente aporto la siguiente documentacion, asi:

a) “Plano Manzana Catastral” de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital de
Bogota D.C., de fecha 28/05/2015 y vigencia de actualizacion 2014.

_ Este corresponde a la localizacion de parte el lote de mayor extension donde se
desarrolla el proyecto, dentro del barrio y a la identificacion de lotes dentro de éste
(con cadigo de sector 002626023).

Este plano no aporta informacién alguna respecto de la certificacién requerida citada
anteriormente.

b) “Actualizacion Plano Topografico Bolonia 3 (2010 875862) Kr 7 A Este 76 30 Sur” de la
Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital de Bogota D.C., de fecha septiembre 5
de 2013.

- Segln se cita en el titulo del mismo, la “Actualizacion de Campo: Uso del suelo
Dic./2007)".Incluye la identificacion de areas de reserva.

Aunque en este plano se pueden identificar las diversas areas de reserva que afectan el lote de
mayor extension donde se desarrolla el proyecto, éste no corresponde en un todo a la
certificacion requerida y adicionalmente es de fecha septiembre 5 de 2013 y la actualizacion de
usos del suelo es de diciembre de 2007, fechas que no guardan concordancia con lo requerido en
los termino de referencia, que en el inciso tercero de la vifieta dos del numeral 3.2.3. “Requisitos
Técnicos”, sefiala que “..La fecha de expedicion de los mencionados certificados no podra ser
superior a seis (6) meses anteriores a la fecha limite para recepcion de ofertas, acorde con el
cronograma establecido en el proceso de seleccion...”.

c) Comunicacion con Asunto RO-71720, y radicado N° 2014EE10458 del Fondo de Prevenciony
Atencién de Emergencias — FOPAE de Bogota D.C. de fecha 04-08-2014, a través del cual el
FOPAE se pronuncia respecto de la solitud de revision del estudio detallado de amenaza y
riesgo en Fase |l, para el nuevo proyecto localizado en la Calle 79 Sur N° 7 A — 08 Este de la
localidad de Usme.

— En el numeral 4 se registra, entre otros, que “«  of FOPAE concluye que el estudio de
Amenaza y Riesgo de Remocion en Masa del proyecto a desarrollarse en la calle 79 Sur
N° 7 A — 08 Este d la Localidad de Usme, elaborado por la firma LFO Ingenieros de
Suelos Ltda., cumple con los termino de referencia establecidos por el DPAE (actual
FOPAE) en cumplimiento del literal b, numeral 1 del Articulo 141 del Decreto 190 de
2004 (Compilacién de Ordenamiento territorial de Bogotd — POT)...",
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Anexo a esta comunicacion se incluye el documento denominado “CONCEPTO TECNICO

DE REVISION DE ESTRUDIO PARTICULAR DE MENZA Y RIESGO POR FENOMENOS DE
REMOCICON EN MASA EN FASSE II”, con fecha de emisién del 21 de julio de 2014, en el

que se indica, entre otros que el proyecto se localiza, en el plano normativo de
“Amenaza por Remocion en Masa” del POT, y el sector se encuentra en zona de
AMEZANA ALTA y MEDIA por procesos de remocion, lo cual, de acuerdo con el Articulo

14 del Decreto 190 de 2004, se debe realizar y anexar este estudio para la solicitud de

licencias de urbanismo. Tal como se puede concluir de lo expuesto en estos
documentos, en principio no se considera que éstos corresponden a un
pronunciamiento oficial a que el lote donde se desarrolla el proyecto no estd
localizado en una zona de alto riesgo no mitigable, tal como lo requiere uno de los
aspectos de la certificacion establecida en los términos de referencia citada
anteriormente (literal iii) zonas de alto riesgo no mfffgabfe).

De igual manera, éstos documentos son del afio 2014 (julio y agosto) fechas que no guardan
concordancia con lo requerido en los termino de referencia, que en el inciso tercero de la vifieta
dos del numeral 3.2.3. “Requisitos Técnicos”, sefiala que “..La fecha de expedicion de los
mencionados certificados no podrd ser superior a seis (6) meses anteriores a la fecha limite para
recepcion de ofertas, acorde con el cronograma establecido en el proceso de seleccion...”, teniendo
en cuenta que la fecha de recepcién de ofertas (abril 10 de 2015) con lo cual la fecha de la
certificacién requerida deberia ser de fecha posterior a octubre 10 de 2014.

Asi las cosas, estos documentos, asi como el argumento expuesto por el proponente en una de las
repuestas dadas a la solicitud de complementacién o aclaracién a los requisitos minimos Técnicos
del proyectos ofertado, en la que reconoce que no aporta esta certificacion y manifiesta
basicamente que el predio donde se desarrolla el proyecto propuesto cumple con lo requerido en
este numeral de los Términos de Referencia, pues de lo contrario no contaria con la licencia de
urbanismo presentada, no se consideran valederos, toda vez que este es un requisito taxativo de
los Términos de Referencia, y en éstos no se contempla que la licencia de urbanismo (o de
construccion) o algin otro documento, sustituya o exima la presentacion de esta certificacion
requerida.

En conclusion se tiene que no se presento la certificacion expedida por la autoridad competente

en donde conste que el predio en el que se desarrollaria el proyecto de vivienda no se encuentra
en: i) zonas de reserva de obra publica o de infraestructuras basicas del nivel nacional, regional o
i municipal; ii) areas no aptas para la localizacién de vivienda; iii) zonas de alto riesgo no mitigable;
i iv) zonas de proteccion de los recursos naturales, conforme con el POT, PBOT o EOT, el cual es un
] requisito concreto que se establece en la vifieta dos del numeral 3.2.3. "Requisitos Técnicos", de
” los Términos de Referencia, incurriendo en las siguientes causales de rechazo de conformidad con
' lo establecido en el numeral 2.13. “CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS”, de éstos:

“..2.13.3. Cuando no aporte, subsane o aclare lo que se le solicite por parte del convocante o
el evaluador, en los plazos y condiciones determinados por los mismos.”

APOYAMOS PROYECTOS SOSTENIBLES TODOS PORUN
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« 213.7. Cuando el proyecto presentado no cumpla con alguna o algunas de las
especificaciones o requerimientos minimos sefialados en estos términos de referencia y/o sus
anexos.”

Por lo cual el proponente queda No Habil para continuar en el proceso.

Putumayo - Mocoa

D) U.T.VIPA NACIONAL 2015 - URBANIZACION VILLA GUADALUPE

Una vez revisada la informacion presentada en la propuesta concerniente a los requisitos minimos
de caracter técnico del proyecto ofertado, asi como la documentacion aportada por el proponente
con ocasion de las dos solicitudes de complementacion o acla racion realizadas, se concluye que no
se cumple en su totalidad de lo establecido en los términos de referencia de esta convocatoria,
especificamente en lo siguiente:

1. En relacién con las observaciones a la certificacion de disponibilidad de los servicios de
acueducto y alcantarillado, se presenta una nueva certificacion fechada el 14 de mayo de
2015, suscrita por el Subgerente Técnico de Acueducto y Alcantarillado de AGUAS MOCOA
S.A. E.S.P, la cual no cumple en un todo con la certificacion requerida, ya que de acuerdo con
los puntos de conexion indicados en la misma y a lo observado en la visita, asi como a lo que
informaron los acompafiantes de la misma (funcionarios de la alcaldia de Mocoa), los puntos
de conexidn a estos servicios no estan cerca del predio donde se desarrolla el proyecto y es
necesario ejecutar obras a fin de poder llegar hasta ellos, sin que en la certificacion se indique
algo al respecto (obras requeridas, termino de ejecucion, responsable y fecha de terminacion
de éstas).

En este sentido, se incumple lo sefialado en los términos de referencia en la vifieta cuarta del
numeral 3.2.3 “Requisitos Técnicos” en donde se establece, entre otros que: “.
Certificaciones de disponibilidad inmediata de servicios ptblicos domiciliarios del(los) predio(s)
en el(los) cualfes) se ejecutard el(los) proyecto(s), expedidas por las empresas de servicios
publicos domiciliarios o la autoridad o autoridades municipales o distritales competentes, de
conformidad con lo establecido en el Decreto 3050 de 2013, que incluya el punto de conexion,
la vigencia y las condiciones técnicas para la efectiva conexion y suministro del servicio. En el
evento en gue se requieran obras para qgarantizar la prestacion efectiva del servicio publico a
cargo de la empresa, las certificaciones deberdn indicar de_manera precisa, las obras que
deban ejecutarse, el término de ejecucion de las mismas y el responsable de su construccion.
En todo caso, el término de ejecucion de las mismas no podrd superar la fecha indicada por el
proponente para la terminacién de_las viviendas, so pena de rechazo de la propuesta en
relacion con el respectivo proyecto...” subrayado fuera de texto.
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Esta observacion (que se requieren obras) se ratifica en el hecho gue en certificacion
aportada de fecha 25 de mayo de 2015, suscrita por el Director de la Unidad Técnica
Administrativa de Planeacion, Gestion y Evaluacion Municipal de Mocoa, indica, entre otros,
que en el sector de San Antonio y Los Guaduales, se tiene contemplado el cambio de la red de
alcantarillado de 8” a 14” sin que tampoco se registre clara y especificamente las obras
requeridas, su termino de ejecucion, el responsable de éstas y su fecha de terminacion.

2. Anexo a la Resolucién N° 0116 de mayo 25 de 2015, se incluyen los planos denominados
“Levantamiento Topografico" T 1 de 1 y "Localizacién" L 1 de 1, en los que se registran las
areas del lote de mayor extension y del especifico en el que desarrollara el proyecto (de
30.000 m2), pero no se incluye el amojonamiento del predio (coordenadas de los puntos de la
poligonal del lote) ni de las areas definidas para cada uno de los 3 lotes en que se divide el de
mayor extension.

Se incumple lo establecido en el numeral 1, articulo 22 “Documentos adicionales para la
licencia de urbanizacion” del Decreto 1469 de 2010, que al respecto sefala “..Plano
topogrdfico del predio, predios o parte del predio objeto de la solicitud, firmado por el o los
profesionales responsables, en el cual se indique el drea, los linderos y todas las reservas,
secciones viales, afectaciones y limitaciones urbanisticas debidamente amojonadas y con
indicacion de coordenadas, el cual servird de base para la presentacion del proyecto y serd
elaborado de conformidad con lo definido en el Plan de Ordenamiento Territorial, los
instrumentos que lo desarrollen y complementen y demds informacién publica disponible...”.
Subrayado fuera de texto

3. En respuesta a la Solicitud No. 2 de complementacion o aclaracién de requisitos minimos
Técnicos del proyecto ofertado, no se subsand o aclaré la observacion relacionada a que se
presentd constancia de ejecutoria, de fecha 20 de mayo de 2015, expedida por la Unidad
Técnica Administrativa de Planeacién, Gestién y Evaluacion Municipal de Mocoa, en la que se
indica que la Resolucion 0115 del 14 de mayo del 2015 quedo ejecutoriada el 20 de mayo de
2015. Esta informacién es inconsistente, toda vez que la subsanacién y estos documentos se
radicaron en las oficinas de FINDETER Bogota el dia 19 de mayo de 2015, bajo el radicado 15-
1-E-024713.

4. En relacion con las observaciones a la certificacion de disponibilidad del servicio de energia,

se presenta una nueva certificacion fechada el 26 de mayo de 2015, suscrita por el

Subgerente Técnico - Operativo de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PUTUMAYO S.A. ESP, la cual

i no cumple en un todo con la certificacion requerida, ya que No registra el dato especifico del

lote (folio de matricula inmobiliaria) para el cual se otorga la respectiva disponibilidad de
energia.

H 5. Se presenta certificacion de fecha 25 de mayo de 2015, suscrita por el Director de la Unidad
Técnica Administrativa de Planeacién, Gestién y Evaluacion Municipal de Mocoa, en la que se
registra, entre otros, que "... se tiene prevista la construccién de una via que comunica el
proyecto URBANIZACION VILLA GUADALUPE con la via que comunica los sectores San Antonio
y Los Guaduales... estd contemplada construirla en un ancho de 6 metros debidamente

conformada y afirmada... ".

APOYANDS PROYECTOS SOSTENIBLES TODOSPORUN
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Subrayado fuera de texto. De conformidad con esto, no se cumple con lo establecido en los
Términos de Referencia ya que ésta via debe garantizarse en pavimento rigido, flexible o
articulado y no solo en afirmado, en cumplimiento de la exigencia sefialada en numeral 2.
"ESPECIFICACIONES DE LAS OBRAS BASICAS DE URBANISMO", de los Términos de Referencia,
que en su literal |, establece que: ... Via que garantice la conectividad con la malla vial
urbana del Municipio, debidamente conformada, con pavimento rigido o flexible o articulado,
y cumpliendo con la norma urbanistica de cada municipio..." .subrayado fuera de texto.
lgualmente esta certificacion no indica el término de ejecucion de esta via con lo cual no
permite verificar que su ejecucién no superara la fecha indicada por el proponente para la
terminacion de las viviendas

En conclusion, de conformidad con lo expuesto, se esta incurriendo en las siguientes causales de
rechazo de conformidad con lo establecido en el numeral 2.13. “CAUSALES DE RECHAZO DE LAS
PROPUESTAS”, de los Términos de Referencia, asi:

« 9 13.3. Cuando no aporte, subsane o aclare lo que se le solicite por parte del convocante o
el evaluador, en los plazos y condiciones determinados por los mismos.”

« 213.7. Cuando el proyecto presentado no cumpla con alguna o algunas de las
especificaciones o requerimientos minimos sefialados en estos términos de referencia y/o sus
anexos.”

“ 913.13. Cuando se encuentren irregularidades o inconsistencias en la informacion
presentada para acreditar el cumplimiento de los requisitos establecidos en este documento.”

Por lo cual el proponente queda No Habil para continuar en el proceso.

Putumayo - Villagarzon

E) U.T.VIPA NACIONAL 2015 - URBANIZACION BELLA VISTA

Observaciones Técnicas:

Una vez revisada la informacion presentada en la propuesta concerniente a los requisitos minimos
de caracter técnico del proyecto ofertado, mediante comunicacion con radicado N° 15-195-5-
016411 del 14 de mayo de 2015, se realizé la Solicitud No. 1 de complementacion o aclaracion de
requisitos Minimos Técnicos, con plazo de entrega el 21 de mayo de 2015.

El oferente a través de correo electronico de fecha mayo 21 de 2015, adjunto oficio mediante el
cual se dio respuesta a las observaciones y/o aclaraciones requeridas, sin embargo una vez
revisada la documentacion se evidencio que no cumple con lo siguiente:
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1. En virtud a que dentro de los documentos aportados inicialmente por el proponente -

dentro de los “Requisitos Minimos del Proyecto Ofertado”, respecto de la localizacién del predio

donde se desarrollara el proyecto propuesto, se presentaron dos certificaciones expedidas por el

Secretario de Planeacion y Obras del municipio de Villagarzén (Putumayo) de fecha abril 7 de

2015, con firma diferente, FINDETER como entidad evaluadora y haciendo uso de la posibilidad de

verificar la informacion suministrada por los proponentes, sefialada en el inciso tres del numeral

2.10 “VERIFICACION DE LAS CONDICIONES Y REQUERIMIENTOS MINIMOS EXIGIDOS A LOS

PROYECTOS PROPUESTOS” de los Términos de Referencia, requirio a través de la comunicacion N°

15-195-5-016432 de mayo 15 de 2015, dirigida al Secretario de Planeacién del municipio de Villa

Garzon (José Luis Vivas) a fin de que se informara si esas certificaciones fueron expedidas por ese

despacho (se anexo copia de ambas).

En respuesta a esta comunicacion se recibid, a través de correo electronico (de
planeacion@villagarzon-putumayo.gov.co) de fecha 19 de mayo de 2015, certificacion suscrita por
el sefior José Luis Vivas Arteaga, Secretario de Planeacién e Infraestructura del municipio de

Villagarzon, en la que informa, entre otros, que:

“... el primer certificado que se presenta en su oficio se elaboré y firmé en la oficina de la Secretaria
de Planeacion e Infraestructura del Municipio de Villagarzén, también quiero informarle que una
vez confrontadas las coordenadas del proyecto “Bellavista” a desarrollarse en el Municipio se pudo
constatar que en las planchas: 09-SEC-V1 denominada Sistemas de equipamientos Colectivos y 11-
STU-V1 denominada Sistemas de Tratamientos Urbanisticos del Esquema de Ordenamiento
territorial, aprobado mediante Acuerdo N° 016 de Noviembre de 2011, en el drea donde se
localizara este proyecto se encuentra destinada para la construccion de una plazoleta y la
construccion de un centro de formacién ciudadana, por tal motivo no es viable el desarrollo del
,broyecto de viviendas “Bellavista” debido a que cambiaria el uso del suelo del sector previamente
establecido en el EOT Municipal...”

De conformidad con lo expuesto por el Secretario de Planeacion e Infraestructura del municipio de
Villagarzén, es claro que solo una de las certificaciones aportadas fue expedida por ellos,
generando la dudas sobre la validez de la otra; igualmente y de mayor relevancia, es que informa
que no es viable el desarrollo del proyecto de vivienda "Bellavista”, debido a que cambiaria el uso
del suelo del sector previamente establecido en el EOT municipal, con lo cual el proyecto no
cumple con lo requerido en los Términos de Referencia que en su numeral:

H "...3.2.3. “Requisitos Técnicos”, en la vifieta dos, establece "... Certificacion expedida por la
autoridad competente en donde conste que el(los) predio(s) en que se desarrolla o desarrollaria el
proyecto de vivienda no se encuentra en: i) zonas de reserva y/o afectaciones por obra ptblica o de
infraestructuras bdsicas del nivel nacional, regional o municipal; ii) dreas no aptas para la
localizacion de vivienda; iii) zonas de alto riesgo no mitigable; iv) zonas de proteccién de los

recursos naturales, conforme con el POT...".

RPOYAMOS PROYECTOS SOSTENIBLES TODOS POR UN
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Igualmente esta informacién es inconsistente respecto de los siguientes documentos presentados
dentro de la propuesta, asi:

. Folio 3 y otro en los que se incluyen certificaciones de esta misma Secretaria, en las que
indican que el predio donde se desarrolla el proyecto estd en suelo de uso residencial y que se
ajusta y es compatible con el suelo del sector.

. Certificacion aportada en subsanacion, de fecha 19 de mayo de 2015, expedida por la
misma Secretaria, en la que se indica, entre otros, que el lote no se encuentra €n zonas de reserva
de obra publica o infraestructura basica del nivel municipal.

o Resolucién 046 de mayo 15 de 2015 (que modifica la Resolucion 033 de 2015) en la que se
registra que el proyecto aprobado se trata de vivienda de interés social.

Esta situacion, asi como el hecho referido anteriormente, relacionado a que se presento dentro de
la propuesta una certificacion como expedida por la Secretario de planeacién e Infraestructura del
municipio de Villagarzén sin que el Secretario la haya validado, son causales de rechazo, de
conformidad con lo establecido en los Términos de Referencia, que en su numeral 2.13 "CAUSALES
DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS", especificamente en el numeral 2.13.13 indica "... Cuando se
encuentren irregularidades o inconsistencias en la informacion presentada para acreditar el
cumplimiento de los requisitos establecidos en este documento...".

2. Adicionalmente, con la informacién aportada por el proponente en respuesta a las
observaciones presentadas, no se subsanaron satisfactoriamente los siguientes aspectos

requeridos asi:

° En planos anexos a la Resolucién 046 de 2015, denominados ”Loca!fzacfén" y
" eyantamiento topogrdfico", aunque se ajustan algunas de las observaciones realizadas, no

cumplen con:
- No registran las areas del predio
- No se registran los linderos del predio en los planos aportados

- No se incluye el amojonamiento del predio ni indicacion de coordenadas para los linderos

y areas definidas.

- Solo en uno de los planos se registran coordenadas ("levantamiento topografico"), pero no

se establece a que sistema pertenecen.

- No es clara la nomenclatura presentada en planos (y certificacién) ya que se indica que el
lote esta entre las calles 18 y 19, pero por su ubicacién al parecer estas vias deben contar con el
sufijo SUR, sin que se indique esto, teniendo en cuenta que la numeracion de las calles debe

aumentar en sentido sur-norte, pero en este caso se presentan al contrario.
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. En planos anexos a la Resolucién 046 de 2015, correspondientes al Planteamiento
Urbanistico del proyecto, No se diferencian y definen especificamente las dreas denominadas
como "Cesiones Zonas Verdes y Equipamientos”, establecidas en la licencia de urbanismo,
correspondientes a: cesién espacio publico (1506,29 m2), zonas verdes adicionales (3040,56 m2) y
equipamiento comunal (708,84 m2). Igualmente no se incluye el amojonamiento del predio ni
indicacion de coordenadas para los linderos y dreas asi definidas.

o Dentro de los documentos anexos al oficio de respuesta presentado por el proponente, se
incluye certificacion fechada el 15 de mayo de 2015, suscrita por el Subgerente de AGUAS LA
CRISTALINA S.A. ES.P, a través de la cual se certifica la disponibilidad de los servicios de
acueducto, alcantarillado y aseo para el predio donde se desarrollarg el proyecto, la cual no aclara

los siguientes aspectos:;

- El punto de conexion del servicio de acueducto esta relativamente alejado del lote y no se
indican si se requieren o no obras adicionales para garantizar este servicio.

- Este punto de conexién de acueducto (carrera 6 calle 21 con didmetro de 7} as
incongruente con el que se indica en la certificacion presentada inicialmente (carrera 4 con calle
16b esquina tuberia de 3")

- No se registra clara y especificamente (con coordenadas y/o nomenclatura) el punto de
conexion del servicio de alcantarillado. Ilgualmente, en visita a la zona del proyecto no se

evidencio alguna red de alcantarillado cercana.

- La certificacion no hace referencia a que tipo alcantarillado corresponde la disponibilidad
(sanitario, pluvial o combinado) y tampoco se indican si se requieren o no obras adicionales para

garantizar este servicio.

. Dentro de los documentos anexos al oficio de respuesta presentado por el proponente, se
incluye constancia fechada el 15 de mayo de 2015, suscrita por el Coordinador Oficina EEP SA ESP
(Empresa de Energia del Putumayo), a través de la cual se certifica la disponibilidad del servicio de
energia, sin que se registra clara y especificamente (con coordenadas o nomenclatura) el punto de
conexion del servicio de énergia.

i Estas certificaciones de los servicios publicos domiciliario, no cumplen con lo sefialado en los
términos de referencia que en su numeral 3.2.3. “Requisitos Técnicos”, vifieta cuatro establece lo
I , siguiente:

“... Certificaciones de disponibilidad inmediata de servicios publicos domiciliarios del(los) predio(s)
en elflos) cual(es) se ejecutard elflos) proyecto(s), expedidas por las empresas de servicios publicos
domiciliarios o la autoridad o autoridades municipales o distritales competentes, de conformidad
con lo establecido en el Decreto 3050 de 2013, que incluya el punto de conexion, la vigencia y las
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condiciones técnicas para la efectiva conexién y suministro del servicio. En el evento en que se
requieran obras para garantizar la prestacion efectiva del servicio ptblico a cargo de la empresa,
las certificaciones deberdn indicar de manera precisa, las obras que deban ejecutarse, el término
de ejecucién de las mismas y el responsable de su construccion. En todo caso, el término de
ejecucion de las mismas no podrd superar la fecha indicada por el proponente para la terminacion
de las viviendas, so pena de rechazo de la propuesta en relacion con el respectivo proyecto...”

Estas situaciones implican que se esta incurriendo en las siguientes causales de rechazo
establecidas en los términos de Referencia, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2.13.
“CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPU ESTAS”, que citan entre otros, lo siguiente:

2.13.3. Cuando no aporte, subsane o aclare lo que se le solicite por parte del convocante
o el evaluador, en los plazos y condiciones determinados por los mismos.”

« 213.7. Cuando el proyecto presentado no cumpla con alguna o algunas de las
especificaciones o requerimientos minimos sefialados en estos términos de referencia y/o

sus anexos.”

Por lo cual el proponente queda No Habil para continuar en el proceso.

Tolima - Ibagué:

F) CONSTRUCTORA BOLIVAR BOGOTA SA - ARBOLEDA CAMPESTRE MZ 3-4-7y 16
URBANIZACION LA HONDA

Observaciones Técnicas:

El proponente presenta por medio fisico un documento con radicado con N° 15-1-E-024481 del 14
de mayo de 2015, el cual aporta radicacién del permiso de vertimientos al Corpotolima, sin
embargo el permios de vertimientos de la PTAR que se describe en la certificacion De
disponibilidad de alcantarillado no se encuentra expedido.

Teniendo en cuenta que el permiso de vertimientos no fue aportado se considera que el predio no
cuenta con disponibilidad inmediata de los servicios publicos de alcantarillado, incumpliendo lo
establecido en los términos de referencia en su numerd 3.2.3 Requisitos técnicos.

Ademds el permiso de vertimientos fue requerido en la solicitud N* 1, pero al no presentar este
documento, se considera que el proponente no subsana los requerimientos realizados por el

evaluador.
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Por lo anterior el proponente incurre en las siguientes causales de rechazo:

“..2.13.3. Cuando no aporte, subsane o aclare lo que se le solicite por parte del
convocante o el evaluador, en los plazos y condiciones determinados por los mismos.”

“..2.13.7. Cuando el proyecto presentado no cumpla con alguna o algunas de las
especificaciones o requerimientos minimos sefialados en estos términos de referencia y/o

sus anexos.”

Por lo cual el proponente queda No Habil para continuar en el proceso.

Valle del Cauca — Candelaria:

G) CONSTRUCTORA IC PREFABRICADOS SA - RIVERA DEL FRAYLE ETAPA I -1l y lll - 300 VIP

Observaciones Técnicas:

El proponente mediante correo electrénico del 15 de mayo de 2015 y en medio fisico con un
documento de radicado N° 15-1-E-024762 del 20 de mayo de 2015, aporta certificacién de
disponibilidad de acueducto y alcantarillado expedida por terranova servicios S.A E.S.P, sin
embargo en dicho documento se describen obras de infraestructura que debe ser construidas por
la urbanizadora para la prestacidn eficiente del servicio, entre las que se encuentran un SISTEMA

DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES, que segun la disponibilidad requiere del tramite de
permiso de vertimientos aprobado por la Corporacién Auténoma Regional.

Asi mismo en documento N° 0721-24976-3-2015 del 12 de mayo de 2015 emitido por la

Corporacion Auténoma Regional del Valle del Cauca donde se informa que el PIDU Mirador del
: Frayle a localizarse en el municipio de Candelaria, requiere permiso de vertimientos para su
; ejecucion y que sera la empresa prestadora del servicio quien debera obtener dicho permiso.

: Teniendo en cuenta que el permiso de vertimientos no fue aportado se considera que el predio no
” cuenta con disponibilidad inmediata de los servicios publicos de alcantarillado, incumpliendo lo
establecido en los términos de referencia en su numera 3.2.3 Requisitos técnicos.

Ademas el permiso de vertimientos fue requerido en la solicitud N° 1, pero al no presentar este
documento, se considera que el proponente no subsana los requerimientos realizados por el

evaluador,

APOYAMOS PROYECTOS SOSTENIBLES TODOS POR UN
17 NUEVO PAis
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Por lo anterior el proponente incurre en las siguientes causales de rechazo:

« 513.3. Cuando no aporte, subsane 0 aclare lo que se le solicite por parte del
convocante o el evaluador, en los plazos y condiciones determinados por los mismos.”

“ 2.13.7. Cuando el proyecto presentado no cumpla con alguna o algunas de las
especificaciones 0 requerimientos minimos sefialados en estos términos de referencia y/o

Sus anexos.

Por lo cual el proponente queda No Habil para continuar en el proceso.

Respecto a los proyectos que fueron enunciados anteriormente COMO habilitados juridica y
técnicamente se determiné que:

a) Cumplen con la totalidad de los requisitos habilitantes técnicos, juridicos y financieros exigidos
en los términos de referencia definitivos y en las adendas de la convocatoria.

b) De acuerdo con los documentos revisados, los proyectos cumplen con los criterios minimos de
las viviendas y del proyecto urbanistico sefialados en los términos de referencia y su anexo
técnico.

c) Las propuestas presentadas no superan el plazo maximo establecido en los términos de
referencia definitivos y en sus adendas para la terminacion de las viviendas.

d) Las propuestas presentadas no superan el valor maximo a pagar por vivienda, por parte del
beneficiario del Programa VIPA (70 Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes).

e) Las propuestas presentadas cumplen con el ntmero minimo de metros cuadrados requeridos
por vivienda.

A continuacién se presenta el resultado de la verificacion de los requisitos minimos
juridicos y técnicos de los proyectos clasificados por grupos de acuerdo a la categoria del
municipio:

18
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Financiera del Desarrollo

Categoria 1: (Municipios categdn’a 1, 2, 3 o Especial)

' Clasificacién

segin ]
categoriadel
"__||_municipio_|

UNION TEMPORAL CIUDAD VERDE -

i Atldntico Barranquilla g CIUDAD VERDE FASE 1 300 Especial - 1
2 Atlantico Barranquilla il o TEMPO::SLECZIUOAD DS CIUDAD VERDE FASE 2 300 Especial 3
3 Atlantico Barranquilla S TEMPO::;:;UDAD FE - CIUDAD VERDE FASE 3 300 Especial 1
4 Atlantico Barranquilla ki TEMPU::SLE‘;IUDAU MEHEES ClUDAD VERDE FASEA4 300 Especial 1
5 Atldntico Barranguitia | YNON TEMPO::;E‘QUDAD ¥l CIUDAD VERDE FASE & 300 Especial 1
e atlintigo”. { Barrahquilia | =0 2R EORAL CIUDABMERDE- CIUDAD VERDE FASE 6 300 Especial 1

FASE &

T LANA
T Atlantico Soledad CONSTRUCCIONES MARVAL 5. A RERTALLE SRO I HTLALES 300 3 .
ETAPA Il FASE 1

a8 Atlantico Soledad CONSTRUCCIONES MARVAL 5.4 FRIAE DELOR MANSNTIALES 300 g 1 - 5
ETAPA Il FASE 2

] Cundinamarca Soacha APIROS SAS EL LOGRO 1 300 1 1
10 Cundinamarca Soacha APIROS 5AS EL LOGRO 2 300 2 1
15 Cundinamarca Soacha APIROS 5A5 EL LOGRO 3 300 ik 1

FINCA BOLIVAR - PARQUES DE
ONSTRU BOLIVAI OTA
12 Magdalena Santa Marta & CTORASA SRR BOLIVAR 3 -LOTE 1 -ETAPA 300 1 %

[ale] 1
FINCA BOLIVAR - PARQUES DE

NSTRUCTORA BOLIVAR BOGOTA
13 Magdalena Santa Marta =l R 28 BOLIVAR 3 - LOTE 1 - ETAPA 300 1 1

Er CONSTRUCTIVA 2
FINCA BOLIVAR - PARQUES DE

CONSTRUCTORA BOLIVAR BOGOTA

14 Magdalena Santa Marta A BOLIVAR 3 - LOTE 1 - ETAPA 100 1 T
CONSTRUCTIVA S
|
5 i e UNION TEMPORAL MONTERREY MONTERREY CONDOMINIO Sak 3 T
ETAPA 11 ETAPAII

R 1 -
16 Quindio Armenia CONSTRUCTORA BOLIVAR CALI 5. A FARRIES DE BOHYS 61 1 1
ARMENIA

EF Risaralda Pereira PLAZAMAIGR CONSITRU CTORA N VILLA DEL CARMEN ETAPA | 166 I 1

25A5

PLAZA MAYOR CONSTRUCTORA No.

18 Risaralda Pereira ek VILLA DEL CARMEN ETAPA I 234 > | 1
’ uni EMPORAL BRISAS DE RBANIZACION BRISAS DE
19 Sucre Sincelejo R = 2 ! 300 2 1
COMFASUCRE COMFASUCRE |
H ION T L ZACI (w]
H 5 Siraks S UN EMPORAL BRISAS DE URBANIZACION BRISAS DE 4 5 5
i COMFASUCRE COMFASUCRE 11
3
¥
Eg valle del Santh a CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
§ 21 : o a"{':a‘lg_" 2 DEL VALLE DECAUCA - ALTOS DE SANTA HELENA FASE | 300 Especial 1
i i e COMFENALCO VALLE DELAGENTE !
:
2 Valle del =
= 22 = Candelaria CONSORCIO PROCON ¥ OBASCO LAZAFRAIN 144 3 1
auca
Valle de| . o
23 A Candelaria CONSORCIO PROCON Y OBASCO LAZAFRA IV 106 3 1
a a
No. Total de viviendas ofertadas 5728
No. cupos asignados para grupo 11471

19 PAT EQUIDAD EDUCACION
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Categoria 2: (Municipios categoria 4,5y 6)

| Departamento | Municipio

Convocatoria VIPA Nacional No. 109

La sumatoria de las viviendas ofrecida
c, dvy e, los cuales se clasifican en los

| 4 .
CONSORCIO
. Antioquia Puerto Nare CONSTRUCTORA WVILLA SAN JUAN 192 (5 2
NARE
3 £ o U.T. VIPANACIONAL | URBANIZACION SAN en 7 :;
2015 SEBASTIAN
4 Valle del Cauca Elorida EOMBTRUCHRGA SRR eI 164 6 2
MEJOR VIVIR 5.A SOFIA
5 |valledelcauca Florida CONSTRUCTORA | 5 o5 a5 DE SANTA SOFIA 200 5 2
MEIOR VIVIR 5.4
() Ly RA T,
6 Valle del Cauca Flerida SRS RELIANSO DESANTA 200 5] 2
MEIOR VIVIR S.A SOFIA
7 eile el G i e e U.T. VIPA NACIONAL URBANIZACION EL %65 5 .
2015 HIGUERONAL
A i LY CONSTRUCTORAIC | OASIS DE TERRANOVA s 3 5
PREFABRICADOS SA ETAPA |- 200 VIP
3 e g Gasiin i CONSTRUCTORAIC | ©ASIS DE TERRANOVA & e i :
PREFABRICADOS SA ETAPA I1- 200 VIP
15 o Kt St st S g CONSTRUCTORAIC | OASIS DE TERRANOVA L2 b “
PREFABRICADOS SA ETAPA I11-200 VIP
2 A R A"
11 Valle del Cauca Jamundi CERATRICTRRR 16 OASIS DE TERRANDVA 160 4 2
PREFABRICADOS SA ETAPA IV-160 VIP
IO RN s CONSTRUCTORAIC | OASIS DE TERRANOVA S 5 5
PREFABRICADOS SA ETAPA V- 160 VIP
No. Total de viviendas ofertadas 2076
No. cupos asignados para grupo 2868

s en los proyectos que cumplen con los literales a, b,
Grupos No. 1y No. 2 no supera los cupos sefialados

para cada grupo en los términos de referencia asi:

GRUPO
1

GRUPO
2

NUMERO DE VIVIENDAS CUYA
ADQUISICION SE COFINANCIARA EN

NUMERO DE VIVIENDAS CUYA
ADQUISICION SE COFINANCIARA EN

DESCRIPCION MUNICIPIOS CATEGORIAS ESPECIAL, . MUNICIPIOS CATEGORIAS 4,5 Y 6
1,2y 3 Y LOS QUE HAGAN PARTE DE
AREAS METROPOLITANAS (*)
Cupo 11471 2868
Proyectos
572 2076
Ofertados g

20



Sin embargo teniendo en cuenta el parrafo cinco del numeral 1.3.4 GE%RReREIRRREE QR
referencia: “Para los municipios de categorias especial, 1, 2 y 3 o que hagan parte de dreas

Convocatoria VIPA Nacional No. 109
Findeter &

metropolitanas constituidas legalmente, el limite de viviendas en la suma de los proyectos
a seleccionar en el marco de esta convocatoria serd de mil doscientas (1200) viviendas, y
para los municipios de Categoria 4, 5 y 6, el limite de viviendas en la suma de los proyectos
a seleccionar en el marco de esta convocatoria serd de seiscientas (600) viviendas”; se
hace necesario proceder a clasificar los proyectos para los municipios de Barranquilla y
Jamundi que superan el limite de viviendas por municipio:

Categoria 1: (Municipios categoria 1, 2, 3 o Especial)

© Categoria del
Municipio
Requirld plazo
para
comercializacion
Nimero de
proyectos en el

UNION TEMPORAL
1 Atlantic B uilla CIUDAD VERDE FASE 1 300 Especial gl
(i i i CIUDAD VERDE - FASE 1 i NO Al

LINICIN TEMPORAL
2 Atlintico Ba uilla CILDAD VERDE FASE 2 300 Especial &
d i CIUDAD VERDE - FASE 2 i NO Al

UNION TEMPORAL

3 Atldnt Barranquill CIUDAD VERDE FASE 3 300 Especial 1
g . s CIUDAD VERDE - FASE 3 e NO Al
6 Sl
UNI AL 7
4 Atlantico Barranquilla e CIUDAD VERDE FASE 4 300 Especial 1 NO Al
CIUDAD VERDE - FASE 4
UNION TEMPORAL
5 Atlintic ill CIUDAD VERDE FASE 5 300 Especial (|
lintico Barranquilla £ MR BHE s ASI specia NO Al
TEmp
6 Atldntico Barranguilla CICH Sl CIUDAD VERDE FASE 6 300 Especial : NO Al

CIUDAD VERDE - FASE 6

No. Total de viviendas ofertadas por

i 1800
municipio

Limite de viviendas por municipio

(segin 1.3.4TR) 1200

Dado que para esta Categoria en el Grupo A1l se clasificaron 6 proyectos cuya sumatoria
de viviendas supera el limite establecido por municipio de 1200 viviendas, la entidad
evaluadora recomienda que para el proceso de seleccion de los proyectos habilitados en
el municipio de Barranquilla se realice sorteo conforme lo establecen los Términos de

i
E
i
i

Referencia.
APOYAMOS PROYECTOS SOSTENIBLES g TODOSPORUN
21 <. NUEVOPAIS
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Categoria 2: (Municipios cétegoria 4,5y6)

| Clasificacidn || 2

No. || Departamento || Municipio e ot Nombre | | .‘ ‘E £ Ei |saguin entegoria -E % mmll :: gﬁ '::I: 2 2 ¢
KN o i ipi or | - 16 | i | ; J e | T
| 0 R Sy P

5. e it e R CONSTRUCTORAIC | DASIS DE TERRANOVA s & i
a a
. o PREFABRICADOS SA ETAPAL- 200 V1P
CONSTRUCTORAIC | OASIS DETERRANOVA
val
2 alle del Cauca Jamundi PREFABRICADOS SA ETAPAIL 200 VIP 200 4 NO Al g st
3 Valle del Cauca | Jamundi CONSTHUGTCRAIC ESD dEIERRAHOY 200 4 NO Al
PREFABRICADOS SA ETAPANI- 200 VIP
R S sl | CONSTRUCTORA ic | ©AsIs DETERRANOVA it 3 : o
alledelCauca ) JamUncl | pperaBRICADOS SA ETAPA IV- 160 VIP '
2 51
5 Valle del Cauca Jamundi SOHATRUGTORAE @ASIS DETERRANQVA 160 4 2 sl Bl
PREFABRICADOS SA ETAPAV-160VIP

No. Total de viviendas ofertadas

por municipio a8l

Limite de viviendas por municipio
{segin 1.3.4 TR}

Dado que para esta Categoria en los Grupos Al y B1 se clasificaron 5 proyectos cuya
sumatoria de viviendas supera el limite establecido por municipio de 600 viviendas, la
entidad evaluadora recomienda que para el proceso de seleccion de los proyectos
habilitados en el municipio de Jamundi se realice sorteo conforme lo establecen los
Términos de Referencia.

Respecto a la condicién dada en el numeral 3.3.1. de los Términos de Referencia “..siel
Departamento respectivo cuenta con proyectos que se hayan incorporado en la lista de
espera con anterioridad al cierre de la presente convocatoria, éstos continuardn en los
primeros ordenes de seleccion de la misma, sequidos de aquellos que llegaren a incorporar
como consecuencia del presente proceso de seleccion”; y con fundamento en la
comunicacién No. MP-VIPA-1850/15 del 3 de Junio de 2015 expedida por la Fiduciaria
Bogota en la que informan a esta entidad las convocatorias que cuentan con proyectos en
lista de espera, la entidad evaluadora recomienda que los siguientes proyectos
habilitados deben quedar en lista de espera.

|| pepartamento || Municipio | |
| |
1 1

L, e CONSTRUCCIONES PORTAL DE LOS MANANTIALES
MARVAL 5.A ETAPAII FASE 1
STRUCCIONE oR £ LOS MANANTIA
: R Sty CONSTRUCCIONES PORTAL DE LOS MANANTIALES ke . 1
MARVAL S.A ETAPA Il FASE 2
T R W
a Quindio L G RUCT:S‘:BUL AR | b ARQUES DE BOLIVAR - ARMENIA 61 1 1

lgualmente los proyectos enunciados en la Categoria 1 (departamento de Atlantico), que se
seleccionen después del sorteo deberan incluirse en lista de espera del Departamento.
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Financiera del Desarrolio

En cuanto a los demas municipios clasificados que se encuentran a continuacion, La entidad
evaluadora recomienda la seleccién de los proyectos aqui enunciados como habilitados, tomando
como fundamento para ello el presente informe de evaluacién, sin necesidad de realizar sorteo.

Categoria 1: (Municipios categoria 1, 2, 3 o Especial)

Clasificacidn
segun categoria’

|| del municiplo

i Cundinamarca Scacha APIROS SAS ELLOGRO 1 300 1 1
2 Cundinamarca Soacha APIROS SAS EL LOGRD 2 ELT] 1 1
3 Cundinamarca Scacha APIROS 5AS ELLOGRO 3 300 ! 3
FINCA BOLIVAR - PARQUES DE
a Magdalena Santa Marta CDNSTF;‘;‘;TS::;C’“VAR BOLIVAR 3 -LOTE 1 -ETAPA 100 1 1 -
CONSTRUCTIVA 1
CONSTRUCTORA BOLIvAR | TTNEA BOLIVAR - PARGUES DE
s Magdalana Santa Marta e BOLIVAR 3 - LOTE 1 - ETAPA 300 3 1
CONSTRUCTIVA 2
; FINCA BOLIVAR - PARQUES DE
R
& Magdalena Santa Marta CGN”';“'CT“;:rS?‘OL'“A BOLIVAR 3 - LOTE 1 - ETAPA 100 1 1
i CONSTRUCTIVA 3
o i i UNION TERMPORAL MONTERREY CONDOMINIO S5 N i
MOMNTERREY ETAPA 1 ETAPA N
PLAZA MAYOR
B Risaralda Peraira CONSTRUCTORA No. 2 VILLA DEL CARMEMN ETAPRPA 1 166 1 1
5.A.S
PLAZA MAYOR
a Risaralda Paraira CONSTRUCTORA No. 2 VILLA DEL CARMEN ETAPA 11 234 1 .
5.A.5
7S o, sincelejo | UNION TEMPORAL BRISAS URBANIZACION BRISAS DE SEo = .
DE COMFASUCRE COMPASUIC RE |
UNION TEMPORAL BRISAS URBANIZACION BRISAS DE
1a Sue Simcel iz
it ik DE COMFASUCRE COMFASUCRE 11 * 7 *
CAIA DE COMPENSACION
Santiago de FAMILIAR DEL VALLE
v 1c ALTOS DE SANTA HELENA FASE E |
12 alle del Cauca sl SRR AT Ay ORI AR e S s DE Ena | 200 special 1
VALLE DELAGENTE
13 Valle del Cauca | Candelaria EONSEREIO ERGCRN LA ZAERA N 144 3 1
OBASCO
14 valle del Cauca | Candelaria R GHE IO RS EIN Y LA ZAFRA IV 106 a 1
oBASCO
No. Total de viviendas ofertadas 3267

Categoria 2: (Municipios categoria 4, 5y 6)

| IR AP e
1 | | 2 | Clasificacién |
|| Departamento | Municipio ! Constructor £ | 'seguncategorial
1 I | : £ |  del municipio
CONSORCIO :
Anti i P VILLA JUAN
toquia | PuertoNare | - o STRUCTORA NARE e
2 Narifio Ipiales | U.T. VIPANACIONAL 2015 | URBANIZACION SAN seBasTIAN | 200 4 2
: g
éi 4 Valle'del Cauca | - Foniga | TP KTORAMEIOR | o ociee s canmnBage 164 6 2
& VIVIRS.A
£
§° 5 ValledelCauca| Florida | CONSTRUCTORAMEIOR BRISAS DE SANTA SOFIA 200 6 2
H VIVIRS.A
:
6 ValledelCauca| Florida | COMSTRUCTORAMEIOR [ . oo 0r ke o DESANTASOFIA 200 6 2
VIVIR S5.A
g Valle del Cauca Pradera U.T. VIPANACIONAL 2015 | URBANIZACION EL HIGUERONAL 200 6 2
1
No. Total de viviendas ofertadas 1156

APOYAMOS PROYECTOS SOSTENIBLES /y TODOSPORUN
- NUEVO PAIS
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Se deja constancia que la evaluacion es realizada por profesionales idoneos de los procesos de la
Gerencia de Vivienda y Desarrollo Urbano, Direccién Institucional Contratacion de Asistencia
Técnica, de la entidad respectivamente. Los firmantes corresponden a los lideres de cada uno de
los procesos antes mencionados.

FIRMADO | FIRMADO
EN EN
ORIGINAL ORIGINAL

Ana Maria Cifuentes Patino Liliana Patricia Gonzalez Gomez

Gerente de Vivienda y Desarrollo Urbano Directora Institucional — Contratacion
Asistencia Técnica

Elaboro: Paula Mojica Carrero — Analista de la Gerencia de Vivienda y Desarrollo Urbano
Reviso: Juan Pablo Calvo Herrera — Profesional de la Gerencia de Vivienda y Desarrollo Urbano
Revisé: Nally Amezquita Pardo — Profesional de la Gerencia de Vivienda y Desarrollo Urbano
Reviso: Héctor Bolivar Gémez — Profesional de la Gerencia de Vivienda y Desarrollo Urbano
Revis6: Lizette Barefio Avilés — Profesional de la Gerencia de Vivienda y Desarrollo Urbano
Revisé: Marta Rodelo — Profesional de la Direccién Juridica

Revisé: Francisco Alonso — Profesional de la Direccion Juridica

Revisd: Andrés Felipe Sanchez — Profesional de la Direccion Juridica

Reviso: Adalberto Mario Santodomingo — pProfesional de la Direccion Juridica

Revisé: Juan Diego Mesa — Profesional de la Direccion Juridica

Reviso: Julieta Maestre — Profesional de la Direccion Juridica

Revisé: Elsa Cristina Barros — Profesional de la Direccion Juridica

Revisé: Ménica del Carmen Rojas— Profesional de la Direccion Juridica

Revisd: Alexandra Vélez - Profesional de la Direccion Juridica
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Fiduciaria Bogota

PROGRANVA DE VIVIENDA
DE INTERES PRIORITARIO
PARA AHORRADORES

Bogota D.C., 03 de Junio de 2015.
MP-VIPA 1850/15

Doctora 1)

ANA MARIA CIFUENTES PATINO

Gerente de Vivienda

FINANCIERA DE DESARROLLO TERRITORIAL — FINDETER S.A.

Calle 103 No. 19 - 20
Ciudad

Ref.. FIDEICOMISO - PROGRAMA DE VIVIENDA DE INTERES PRIORITARIO PARA
AHORRADORES-VIPA 3-1-36904 — PROYECTOS EN LISTA DE ESPERA

Respetada Doctora

Por medio del presente nos permitimos informarle las Convocatorias del Programa VIPA que no
cuentan con Proyectos en Lista de Espera.

» Convocatoria No. 7, 10, 11, 14, 16, 21, 22, 25, 30, 38, 41, 42, 43, 46, 50, 53, 54, 56, 57, 59,
61, 62, 65, 66, 69, 70, 71, 72, 74, 86,102 y 106.

Adicionalmente le indicamos las convocatorias que cuentan con Proyectos en Lista de Espera

CONVOCATORIA CUPOS
NOMERO ESQUEMA | DEPARTAMENTO OFERENTE NOMBRE DEL PROYECTO | MUNICIPIO OFERTADOS
4 PRIVADO ATLANTICO CONSORCIO OA SOLEDAD MANZANA 35 SOLEDAD 500
4 PRIVADO ATLANTICO CONSORCIO OA SOLEDAD MANZANAS 11 Y 12 SOLEDAD 700
e CONSTRUCCIONES MARVAL PORTAL DE LOS

3 PRIVADG | FILANTICE S.A MANANTIALES ETAPA 11 s i
: CONSTRUCCIONES Y

4 PRIVADO ATLANTICO EXPLANACIONES ECO SA CONCORDIA V MALAMBO 52
CONSTRUCCIONES Y

4 PRIVADO ATLANTICO XL ANACTONES EC0 SA CONCORDIA VIII MALAMBO 52
CONSTRUCCIONES Y

4 PRIVADO ATLANTICO EXPLANACIONES ECO SA CONCORDIA X MALAMBO 50
CONSTRUCCIONES Y

4 PRIVADO ATLANTICO EXPLANACIONES ECO SA CONCORDIA XI MALAMBO 50

URBANIZACION LAS
24
PRIVADO QUINDIO CONSORCIO LAS MERCEDES Fopesalioled 4 ARMENIA 600
24 PRIVADO QUINDIO UT LA MORELIA LA MORELIA ARMENIA 552

Cordialmente,

=)

WILLIAM ROMERO CASTRO
Coordinador Programa VIPA

- 1S0 9001 ‘__h

s l:iNet =
Calle 67 No. 7 -37 Piso 3 * Bogota * Colombia * (571) 3485400 * www.fidubogota.com
& lcontec w vipa@fidubogota.com
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